Fraga om ersattning till domstolstolk for det fall att tolkuppdraget har 3terkallats
(I) eller tagit kortare tid i ansprak an som ursprungligen avsetts (II).

Nummer: NJA 1984 s 334 (NJA 1984:61)

Avgorandedatum: 1984-05-16

Domstol: Hoégsta domstolen

Malnummer: 0 1741/82;0 695/83

Lagrum: rattegangsbalken (SFS )
Amnesord: Tolk

Kalla: Nytt Juridiskt Arkiv Avd I

Frdga om erséttning till domstolstolk for det fall att tolkuppdraget har aterkallats (I) eller tagit kortare tid
i ansprak an som ursprungligen avsetts (II).

I

I ett i Svea HovR handlagt tvistemal férordnade HovR:n d 24 sept 1982 Robert R till tolk vid
huvudférhandling som utsatts till d 18 och 19 okt 1982. Sedan huvudférhandlingen p& parternas begéran
installts d 12 okt 1982, underrattades Robert R darom per telefon denna dag. Samma dag skickades en
skriftlig bekraftelse till Robert R att han entledigats fran tolkuppdraget.

Robert R yrkade i kostnadsrakning ersattning for forlorad inkomst med 570 kr 30 6re och for utlagg fér
porto mm med 8 kr med anledning av den installda huvudférhandlingen. Robert R uppgav att han pga
tolkuppdraget avsagt sig tva andra uppdrag som skulle ha ersatts med 315 kr resp 255 kr 30 &re.

Domstolsverket bestred bifall till ersattningsyrkandena.

HovR:n (hovréttslagmannen Gliick, hovrattsrdden Sidenbladh och Wedin, referent, samt adj led Thorblad)
yttrade i beslut d 8 nov 1982: Med hénsyn till att det far anses ligga i tolkuppdragets natur, att det kan
komma att aterkallas av domstolen, samt till att Robert R i rimlig tid fore den bestamda
huvudférhandlingen fatt besked om att hans bitrade som tolk inte langre pdkallades ogillar HovR:n
Robert R:s ersattningsyrkande.

Robert R anférde besvar och yrkade att han matte tillerk&nnas ersattning med 771 kr, varav 755 kr for
arbete, motsvarande vad tolkuppdraget skulle ha ersatts med, och 16 kr fér utlagg. Alternativt yrkade
han ersattning med 586 kr 30 6re, varav 570 kr 30 6re for forlorad arbetsinkomst och 16 kr for utlagg.

Domstolsverket bestred andring. I férklaring anférde verket bla:

Domstolsverket ifrégasétter inte att Robert R gatt férlustig de inkomster han skulle haft av de andra
uppdrag som han avstatt fran till f6ljd av att han accepterat uppdraget som tolk i forevarande mal, vari
huvudférhandlingen sedermera stalldes in.

Domstolsverket har i yttrande d 27 okt 1982 till HovR:n som sin mening framhallit att en myndighet som
anlitar en tolk enligt kontraktsrattsliga principer torde vara skyldig att halla tolken skadeslés om
myndigheten avbestaller tolktjéansten, i vart fall om avbestallningen sker vid en sen tidpunkt (jfr prop
1978/79:132 s 31 samt DV informerar 1981/2 bil 1 s 11 f och 1981/10 s 11 f). Svea HovR har i skilda
beslut d 1 och 2 okt 1980 godtagit detta resonemang (SB 122:8 och SO 71:1).

Av "férarbetena" till tolktaxan ges inte nagra direkta upplysningar om vad som skall avses med att
avbestallning sker vid sen tidpunkt (prop 1978/79:132 s 31). I de inledningsvis i férklaringen namnda
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rattsfallen fran Svea HovR avbestélldes tolkuppdragen i ena fallet dagen innan utsatt huvudférhandling
och i andra fallet samma dag som férhandlingen hélls. I 6vrigt saknas, savitt domstolsverket kanner till,
avgdéranden som ytterligare skulle kunna belysa fragestéllningen.

Med hansyn till att omsténdigheterna kan skifta i hdg grad maste fragan om rétt till ersattning for
terkallat tolkuppdrag avgéras fran fall till fall. En tolk som Robert R, som arbetar pa uppdragsbasis och
inte har fast anstéllning, maste rimligen ofta stéllas infor att valja mellan olika uppdrag som infaller
samtidigt. Det &r darvid naturligt om tolken férsoker f& garantier for att viss ersattning skall utga for det
uppdrag han véljer alldeles oavsett om hans tjanster behdver tas i ansprak eller ej. Emellertid innebar ett
val dven ett risktagande satillvida att ersattning helt kan utebli om uppdraget avbestélls och annat inte
star att finna. Domstolsverket far av handlingarna i malet intryck av att Robert R varit val medveten om
denna risk. Utan att ha fatt de "bindande" forhandsbesked han begért av HovR:n rérande ersattning i
héndelse av att uppdraget avbestilldes eller férkortades, valde Robert R att ataga sig uppdraget som tolk
i malet. Mot bakgrund harav och d& Robert R i s8 god tid som sex dagar fore utsatt forhandling fatt
underrattelse om att hans tolktjénst inte erfordrats bor ersattning for forlorade intakter inte utgd.

Malet avgjordes efter féredragning.

Féredraganden, RevSekr Camitz, hemstallde i betdnkande, att HD matte meddela foljande beslut: Skal.
Sasom domstolsverket anfért torde myndighet som anlitar tolk enligt kontraktsréttsliga principer vara
skyldig att hlla tolken skadeslés om myndigheten avbestéller tolktjansten, i vart fall om avbestéllningen
sker vid sen tidpunkt.

Robert R erhdéll d 12 okt muntligen underrattelse om att forhandlingen d 18 och 19 okt instéllts. Han
borde darfér kunnat utnyttja den reserverade tiden fér annat ersattningsgillt arbete. P& grund hérav bér
hans besvar savitt géller erséttning for arbete alternativt forlorad arbetsinkomst I&mnas utan bifall.

Robert R:s besvarsyrkande i 6vrigt kan lagligen inte bifallas.
Slut. HD Iamnar Robert R:s besvarstalan utan bifall.

HD (JustR:n Holmberg, Erik Nyman, Bengtsson, Broomé och Magnusson, referent) fattade féljande
slutliga beslut: Skal. Gallande tolktaxa innehdller inte ndgra regler om erséttning vid aterkallat
tolkuppdrag (jfr prop 1978/79:132 s 31). Enligt allmé&nna kontraktsrattsliga principer kan emellertid, som
domstolsverket har framhallit, en myndighet som anlitar en tolk bli skyldig att utge erséttning, om
myndigheten avbestaller tolktjédnsten. Detta innebar att det i princip far undersékas i varje sarskilt fall
vilken skada som har uppstatt.

Ersattning for aterkallat tolkuppdrag bér som regel utgd endast om uppdraget har medfort att tolken gatt
miste om en inkomst som han annars skulle ha kunnat erhdlla. Om sa skulle vara fallet bér han, inom
ramen for vad han kunnat betinga sig for tolkuppdraget, i princip vara berattigad till ersattning fér
inkomstbortfallet. Hansyn bér emellertid ocksa tas till i vad man tolken har haft méjlighet att skaffa ndgot
annat uppdrag som erséattning for det aterkallade eller pa annat satt kompensera inkomstférlusten.

Robert R har visat att han till fljd av tolkuppdraget vid HovR:n har avstatt fran andra uppdrag som
skulle ha gett honom en inkomst av 570 kr 30 ore. Detta belopp 6verstiger inte vad Robert R kunde
beraknas ha fatt i ersattning, om HovR:n inte hade aterkallat uppdraget.

Robert R underréttades d 12 okt 1982 om att férhandlingen d 18 och 19 okt hade stéllts in, alltsd mindre
&n en vecka i forvag. Han far anses ha gjort sannolikt att han inte kunnat skaffa ndgot annat arbete som
ersattning for det avbestallda.

P& grund av det sagda bor Robert R ha ratt till ersattning for férlorad arbetsfortjanst med nyss angivet
belopp.

Robert R:s yrkande om erséattning for utldgg avser kostnader fér porto, material och kopiering.
Kostnaderna har inte haft ett sddant samband med tolkuppdraget att de bér ersattas (jfr ).

Slut. Med andring av HovR:ns beslut tillerkédnns Robert R ersattning med 570 kr 30 ore.
I1
I ett i Svea HovR handlagt brottmal var Robert R férordnad som tolk. Huvudférhandling hélls d 22 mars

1983, varvid Robert R:s tolkuppdrag pabérjades kl 09.30 och avslutades kl 11.10. I anslutning till att
uppdraget forklarades avslutat tillerkandes Robert R genom sarskilt beslut ersattning med av honom
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yrkat belopp 305 kr. Huvudférhandlingen avslutades ki 12.

I skrift som d 23 mars 1983 inkom till HovR:n begarde Robert R ytterligare ersattning for tolkuppdraget
med 366 kr 65 6re. Som skal for sin begdaran anféorde Robert R att han avsatt hela dagen d 22 mars for
tolkuppdraget i enlighet med de upplysningar han fatt fran HovR:n i anslutning till att han anlitades samt
att han darigenom avsagt sig andra uppdrag.

HovR:n (hovrattslagmannen Holmaquist, hovréttsrdden Palmér och Westberg samt hovrattsassessorn
Nordin, referent) lamnade i beslut d 29 mars 1983 Robert R:s framstdllning utan bifall.

Robert R anférde besvér och yrkade, att han matte tillerkdnnas erséttning med 678 kr 30 6re, varav 555
kr for arbete, 90 kr for tidsspillan och 33 kr 30 6re for utldgg.

Domstolsverket medgav att Robert R tillerkandes ytterligare ersattning med 240 kr for tidsspillan.
Domstolsverket anférde i forklaring bla:

Annan tolk &n allmén sddan har enligt 2 st ratt till skalig ersattning for arbete, tidsspillan och
utldgg som uppdraget kravt. Domstolsverket har med stéd av ndamnda lagrum och férordningen ( )
om tolktaxa faststéllt sddan taxa. Den fér malet géllande taxan finns intagen i DVFS 1981:44, B 85.

Robert R har i enlighet med sitt ursprungliga yrkande i HovR:n tillerkdnts ersattning for tva timmars
arbete. Robert R har darefter begért ersittning med - efter avdrag fér maltidspaus 30 minuter - 6 1/2
timmars arvodesgrundande tid. Till stdéd for sin begaran har Robert R anfort att han, i enlighet med de
upplysningar han erhallit fran HovR:n, avsatt hela huvudférhandlingsdagen for tolkuppdrag i malet, att
han pa grund darav avsagt sig andra uppdrag och att han férst under huvudférhandlingen erhallit besked
om att hans uppdrag skulle bli férkortat. Fraga uppkommer d@ om Robert R skall vara berattigad till
ersattning for att hans uppdrag avslutats tidigare &n vad han till féljd av upplysningarna fran HovR:n haft
anledning rékna med. Domstolsverket vill betréffande denna fraga anféra féljande.

Myndighet som anlitat tolk torde enligt kontraktsrattsliga principer vara skyldig att halla tolken skadeslds,
om myndigheten av ndgon anledning avbestiller tolktjansten. S& torde atmistone vara fallet om
avbestallningen sker vid sen tidpunkt. Tolktaxan bygger pa principen att all narvaro vid myndigheten
ersatts i form av arvode. Annan tid d& tolkens arbetstid tas i ansprak kan under vissa forutsattningar
ersattas enligt reglerna om tidsspillan. I férevarande fall har Robert R:s uppdrag vid domstolen avslutats
tidigare a&n han forutsatt. Den tid utdver vilken Robert R erhdllit ersattning for arvode, tva timmar, kan
darfér komma i fréga att ersattas endast som tidsspillan.

Det finns inte nagon klar definition av begreppet tidsspillan utan det maste avgéras fran fall till fall vad
som kan utgoéra tidsspillan vid utférande av ett visst uppdrag. I allmanhet torde med begreppet tidsspillan
avses sadan tid da produktivt arbete inte utférs trots att tolkens arbetstid tas i ansprék. Nar advokat
tillerkanns ersattning for tidsspillan enligt brottmalstaxan torde man regelmaéssigt bygga pa ett
antagande att advokat alltid férlorar viss arbetsfértjénst ndr han under arbetstid tas i ansprak av
domstolen. S&dant antagande kan géras betraffande advokater eftersom det &r fraga om en relativt
homogen grupp fér vilka berakningar kan géras om hur stor del av arbetsdagen som tacks av uppdrag.
Motsvarande antagande kan enligt domstolsverkets mening inte generellt géras betraffande tolkar. En del
av tolkarna har fast anstallning och tar tolkuppdragen vid sidan om. Andra arbetar uteslutande med
tolkuppdrag, i vissa fall kombinerat med dversattningsarbete. For att ersattning for tidsspillan skall utgd
maste darfor tolken i varje sarskilt fall i princip visa att han under ifrdgavarande tid gatt miste om
arbetsfértjanst. Det torde i allmanhet vara tillfyllest med en preciserad uppgift om vilka arbetsuppgifter
tolken skulle ha utfort under den aktuella tiden (prop 1978/79:132 s 30).

Robert R:s pastadende att han av HovR:n erhallit den uppgiften att hans uppdrag skulle komma att
omfatta hela huvudférhandlingsdagen och att han darfér avsagt sig andra uppdrag far godtagas. Till fljd
av att Robert R:s uppdrag blev mer begransat &n han forutsatt har han sdledes gatt miste om
arbetsférjanst. Domstolverket saknar kdnnedom om Robert R:s arbetsférhallanden men med hénsyn till
att han forst under huvudférhandlingen fatt besked om att densamma ej skulle pagd hela dagen &r det
inte troligt att han kunnat utnyttja den reserverade tiden fér annat ersattningsgillt uppdrag. Robert R bor
darfor vara berattigad till ersattning for tidsspillan enligt de normer som anges i tolktaxan (se

och Svea HovR:s beslut d 1 okt 1980, nr 8:SB 122, och d 2 okt 1980, nr 1:S0O 71, vilka refererats i DV
informerar 1981/2 bilaga s 11). Robert R hdvdar att en normal maltidspaus bér beraknas till 30 minuter.
Enligt domstolsverkets mening utgér en sadan paus dock en timme (jfr ovanndmnda rattsfall fran HD).
Ersattning till Robert R for tidsspillan bor darfér utg% med (4 60 =) 240 kr.

Robert R har i HovR:n och i HD yrkat ersattning fér material och porto. Ifrdgavarande utldgg har inte
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varit nédvandiga for att fullgéra uppdraget som tolk. Yrkandena kan darfér lagligen inte bifallas (se
sistnamnda rattsfall).

Malet avgjordes efter féredragning.

Féredraganden, RevSekr Camitz, hemstallde i betdnkande, att HD matte meddela foljande beslut: Skal.
HovR:n tillerkdande i beslutet d 22 mars 1983 Robert R ersattning med 305 kr, varav 195 kr for tva
timmars arbete, 90 kr for tidsspillan i samband med resa och 20 kr for utldagg avseende resekostnad.

Robert R:s yrkande om ytterligare erséttning inkom till HovR:n efter det att handldggningen av malet
avslutats. S&som HovR:n funnit har hinder ej férelegat mot prévning av yrkandet.

S&som domstolsverket anfért torde myndighet som anlitar tolk enligt kontraktsréttsliga principer vara
skyldig att halla tolken skadeslés om myndigheten avbestéller tolktjansten, i vart fall om avbestéllningen
sker vid sen tidpunkt. Den avbestallda tiden bér erséttas som tidsspillan. Tolken maste i varje sarskilt fall
i princip visa att han gatt miste om arbetsfortjanst.

Robert R:s pdstdende att han avsatt hela dagen fér uppdraget i HovR:n och att han avsagt sig andra
uppdrag maste godtas. Med hansyn till att han férst under huvudférhandlingen fatt besked om att
uppdraget inte skulle vara hela dagen torde han inte kunnat utnyttja den reserverade tiden fér annat
ersattningsgillt arbete. I 6verensstammelse med vad domstolsverket uttalat bor Robert R darfor vara
beréattigad till ersattning for 4 timmars tidsspillan, varvid maltidspausen beréknats till en timme (

). Ersattningen skall sdledes i denna del bestammas till ytterligare 240 kr.

Robert R:s besvarsyrkanden i évrigt kan lagligen ej bifallas.

Slut. HD tillerkanner Robert R ersattning for tidsspillan med 240 kr utdver vad HovR:n i detta hdnseende
bestamt.

Robert R:s besvarstalan i 6vrigt [dmnas utan bifall.

HD (JustR:n Holmberg, Erik Nyman, Bengtsson, Broomé och Magnusson, referent) fattade féljande
slutliga beslut: Skal. Genom beslut d 22 mars 1983 tillerkdnde HovR:n Robert R ersattning med 305 kr,
varav 195 kr for tva timmars arbete, 90 kr for tidsspillan i samband med resa, varvid 30 minuter dragits
av, och 20 kr for resekostnad. Robert R har yrkat ytterligare ersattning med hansyn till att forhandlingen
inte, som ursprungligen avsetts, pagatt hela dagen utan avslutats efter tva timmar.

Robert R:s yrkande om ytterligare erséttning inkom till HovR:n efter det att handlaggningen av malet
avslutades. Som HovR:n funnit har hinder ej forelegat mot prévning av yrkandet.

Gallande tolktaxa innehdller inte nagra regler om ersattning nar ett tolkuppdrag avslutas tidigare &n som
avsetts (jfr prop 1978/79:132 s 31). Enligt allmanna kontraktsrattsliga principer kan emellertid, som

domstolsverket har framhallit, den myndighet som anlitat tolken bli skyldig att utge erséttning i en sddan
situation. Detta innebdr att det i princip far undersékas i varje sarskilt fall vilken skada som har uppstatt.

Ersattning vid avkortat tolkuppdrag bér som regel utgd endast om uppdraget har medfért att tolken gatt
miste om en inkomst som han annars skulle ha kunnat erh3lla. Om s skulle vara fallet bér han, inom
ramen for vad han kunnat betinga sig for tolkuppdraget, i princip vara berattigad till ersattning fér
inkomstbortfallet. Hinsyn bér emellertid ocksa tas till i vad man tolken har haft méjlighet att skaffa
ndgon annan inkomst under den tid som ursprungligen avsatts for uppdraget.

Robert R:s pastadende att han har avsatt hela dagen fér uppdraget i HovR:n och till f6ljd ddrav gatt miste
om arbetsfortjanst bor godtas. Med hansyn till att han forst under férhandlingen fick besked om att
uppdraget inte skulle vara hela dagen torde han inte ha kunnat utnyttja den reserverade tiden fér ndgot
annat ersattningsgillt &ndamal. Han bor darfor ha ratt till erséattning. Eftersom han inte har férebringat
nagon utredning om vilken fértjanst han har gatt miste om, bér ersattningen skaligen bestdmmas enligt
tolktaxans regler fér tidsspillan.

I arvodesniva I, som &r tillamplig i Robert R:s fall, ar ersattningsbeloppet for tidsspillan 60 kr per timme.
Efter avdrag fér maltidspaus med en timme utgdr den ersattningsgilla tiden 4 timmar. Robert R bér alltsa
ha ratt till ersattning i denna del med 4 60 = 240 kr.

Robert R:s yrkande om ytterligare ersattning for utlagg avser kostnader for material och porto.
Kostnaderna har inte haft ett sddant samband med tolkuppdraget att de bér ersattas (jfr ).
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Slut. HD tillerkdnner Robert R ersattning utdéver vad HovR:n bestéamt med 240 kr.

HD:s beslut i de bdda malen meddelades d 16 maj 1984 (nr SO 248 och SO 249).



